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150 Jahren erhielt die
Chemie ihr System
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& Der grobe Feldversuch

L3

Geht auch konventionelle Landwirtschaft 6kologisch? In England testen das Farmer seit fast 20 Jahren.

Und in Deutschland macht jetzt ein bemerkenswertes Projekt Bauern zu Artenschiitzern von kaTHARINA saKkoB

in Rebhuhn. Im Zickzack huscht
es Uber den Weg, aufgeschrecke
vom Motorengerdusch des Jeeps.
Einige Meter rennt es am Feld-
rand entlang, dann verschwindet
es in den Hecken. Georgina Bray
stoppt ihren Wagen und ldsst ihn
im Leerlauf brummen. »Rebhithner sehen wir
nicht oft«, sagt die Zoologin, »ihr Bestand ist in
Grof3britannien stark zuriickgegangen.« Doch seit
Kurzem leben wieder sieben Brutpaare auf dem
Gelidnde der Hope Farm im Siidosten Englands.
Und nisten vielleicht in einer dieser Hecken, die
meterhoch die Felder siumen.

In der Europiischen Union sind die Bestinde
typischer Agrarvogelarten wie Feldlerche, Reb-
huhn und Kiebitz zwischen 1980 und 2015 um
56 Prozent zuriickgegangen. Auch die Zahl und
Masse der Insekten sinkt in erschreckendem
AusmafS. Die Ursache fiir diesen Verlust an bio-
logischer Vielfalt: vor allem die intensive Land-
wirtschaft.

Warum sie den Vogeln und Insekten zusetzt,
das haben die deutschen Wissenschaftsakade-
mien im vergangenen Oktober aufgelistet,
unter dem Titel »Artenriickgang in der Agrar-
landschaft«. Die Bauern setzen auf ausgedehnte
Flichen, die sie mit groflen Maschinen bearbeiten
kénnen. Sie nutzen nur wenige ertragreiche
Kulturen und diingen intensiv. Sie wechseln seltener
die angebauten Feldfriichte. Sie setzen oft schon
vorbeugend Pflanzenschutzmittel und Insekten-
vernichter ein. Die Landschaften sind aufgeriumt,
Mauern und Hecken beseitigt, Steinhaufen entfernt.
Es gibt kaum noch Randstreifen und Brachen. Das
prigt ganze Gegenden, wird doch in Deutschland
etwa die Hilfte der Landesfliche landwirtschaft-
lich genutzt, im Vereinigten Konigreich sind es
rund 70 Prozent.

Ist ein Ausweg nur im biologischen Landbau
zu finden? Oder lassen sich auch konventionelle
Landwirtschaft und Artenschutz versohnen — und
was kostet das? In Deutschland soll das ein
Groflexperiment auf dem Acker herausfinden. In
England lduft bereits seit fast 20 Jahren ein dhn-
licher Feldversuch.

Die Hope Farm in Cambridgeshire wirke zu-
nichst wie viele andere Landwirtschaftsbetriebe.
Auf den zweiten Blick zeigen sich leicht verwil-
derte Ackerflichen. Auch war beim Besuch im
vergangenen Frithsommer nicht recht auszumachen,
wo der Randbewuchs authort und die Kultur-
pflanzen beginnen.

Jahrzehntelang war die Farm ein ganz
normaler Bauernhof mit Rinderhaltung
und Ackerbau. Dann erwarb die Natur-
schutzorganisation Royal Society for the
Protection of Birds (RSPB) im Jahr 2000
den Betrieb. Die grofite Vogelschutz-
Initiative Europas — mehr als eine Million
Mitglieder gehoren ihr an — verfolgte mit dem
Kauf eine kithne Idee: Es musste doch moglich
sein, eine Farm ertragreich zu fiihren, auch mit
Spritz- und Diingemitteleinsatz, und trotzdem
den Lebensraum von Wildtieren zu sichern. Ri-
chard Gregory, RSPB-Forschungsleiter fiir Arten-
schutz, formulierte das so: »den Kuchen essen und
ihn behaltenc.

Inzwischen lassen sich die Erfolge beziffern.
Obwohl die Getreide- und Rapsfelder auf den
181 Hektar der Hope Farm weiterhin von kon-
ventionellen Landwirten bestellt werden, hat die
Artenvielfalt auf den Feldern des Betriebs zuge-
nommen, und zwar ganz erheblich. Im Jahr 2000
gab es gerade noch zehn Feldvogelarten auf dem
Gelidnde. Bis zum Sommer 2017 sind sechs Arten
hinzugekommen. Die Zahl der Nistplitze ist von
117 auf 271 gestiegen. Auch mit den Schmetter-
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lingen geht es — entgegen dem landesweiten
Trend — bergauf.

Der Sechs-Punkte-Plan der Hope Farm erfor-
derte keinen fundamentalen Umbau des Hofes, im
Gegenteil. Die einzelnen Schritte sollen sich in den
Betriebsablauf einfligen und diirfen die Wirtschaft-
lichkeit nicht gefihrden. Im Wesentlichen wird
Lebensraum fiir Wildtiere bereitgestellt und fiir
Nahrung gesorgt. So sollen mindestens vier Prozent
des Ackerlands fiir blithende und Samen tragende
Gewichse reserviert werden, als Insekten-Habitat
und Futter fir Feldvogel. Einzelne
Feldabschnitte fallen ganz aus der Be-

saison zu hoch, als dass die Tiere darin nisten
konnten. Falls eine Herbstsaat unerlisslich ist,
sicht der Plan sogenannte Feldlerchenfenster vor:
Flichen mitten im Acker, auf denen nichts
angebaut wird.

Der letzte Punkt des Plans kann wirtschaftlich
heikel sein, hat sich aber als entscheidend fiir den
Artenschutz erwiesen: Bliihstreifen in der Mitte von
Ackern. Denn riesige Anbaufelder sind fiir viele In-

sekten eine Odnis, die sie nicht iiberwinden kén-

nen. Sie brauchen Oasen, die ihnen Nahrung

und Schutz bieten. Doch was heifSt das
fiir die Landwirte? Miissen

Blihstreifen mitten im Acker wirken wie Oasen fiir Insekten

wirtschaftung heraus und werden zu Brachflichen,
in denen Vogel ungestort leben kénnen. Um die
Acker ziehen sich Bliihstreifen, mindestens sechs
Meter breit. Hinzu kommen Teiche auf dem Ge-
linde und neu angelegte Hecken.

Und auch auf den Ackern selbst hat sich et-
was geindert: Wann immer moglich, wird die
Saat im Frithjahr ausgebracht, nicht im Herbst
wie sonst iiblich. Fiir die Feldvogel ist das ein
Segen. Denn wird das Getreide schon vor dem
Winter gesit, stehen die Halme in der Brut-

sie dann nicht noch mehr Herbizide spritzen, weil
von den Bliitenflichen Unkraut ins Getreide wan-
dert? Bislang mache das keine Probleme, sagt
Georgina Bray, die Zoologin, die vor drei Monaten
die Leitung der Hope Farm tibernommen hat: »Die
Kulturen wachsen so schnell, dass sie dem Beikraut
das Licht nehmen.«

Was diese MafSnahmen bewirken, wurde seit
der Griindung des Projekts dokumentiert. Ein
solches Langzeit-Monitoring ist von unschitz-
barem Wert. Es zeigt, wie stark etwa der Bestand

an Goldammern gestiegen ist: von 14 Brutplitzen
zur Jahrtausendwende auf 34 im Jahr 2017. Aber
seine Zahlen belegen auch, dass diese Zuwichse
keineswegs stabil sind. In den Jahren 2009 und
2010 gab es bei einigen Feldvogelarten hohere Be-
stinde als im Moment, auch bei den Goldammern.

Uberhaupt nicht dokumentiert hingegen ist
die Wirkung innerhalb der Branche. »Wir kénnen
nicht sagen, wie viele Kollegen unsere Maf$nahmen
ibernommen habenc, sagt Bray. »Wir konnen nur
festhalten, wie viele uns besuchen.« Im vergange-
nen Jahr waren etwa 60 Landwirte da. Das sind
wenige im Vergleich zu den Tausenden ande-

ren Besuchern, die jahrlich vorbeikom-
men. Und auch ein dhnliches Mo-
dell, das in Wales geplant war, wur-
de bislang nicht umgesetzt.
Die Hope Farm ist einzigartig
geblieben, zumindest in Grofbritan-
nien. In Deutschland dagegen machte ihr
Beispiel Schule.
Jochen Hartmann, Landwirt aus Rettmer im
Stiden Liineburgs in Niedersachsen, marschiert
ins Gestriipp. Vor einem krautigen Gewichs
bleibt er stehen. Es ist Februar, die Pflanze ist
noch winterbleich. Hartmann tritt mit dem Stie-
fel drauf. »Wussten Sie«, fragt er, »dass viele In-
sekten beschidigte Pflanzen brauchen? Sie legen
ihre Eier in den Bruchstellen ab. Die Natur
braucht ein bisschen Chaos.«
Das sagt einer, der mal ein ordnungslicbender
Landwirt war. Abgestorbene Pflanzen, die den
Winter iiberdauern, hitte er auf seinen Feldern
frither nicht geduldet. Bei Hartmann gab es nur
»Schwarzbrache«, die Acker gingen nacke in die
Vegetationspause. Jetzt steht der 38-Jihrige auf
einem Randstreifen, auf dem drei Sorten Klee
wachsen fiir die Insekten. Im Fachjargon heiflen
solche Flichen »blihendes Vorgewende«. Auf
diesem Vorgewende drehen die Traktoren, wenn
sie auf dem Acker ihre Bahnen ziehen. Dort ist
der Boden verdichtet, Kulturpflanzen gedeihen
deshalb nicht besonders gut.
Jochen Hartmann bewirtschaftet wie die Hope-
Farmer in England 180 Hektar auf konventionelle
Weise. Auch auf seinen Ackern wachsen Getreide
und Raps. Hinzu kommen Kartoffeln und Zucker-
riiben, auflerdem hilt er Hithner im Freiland. Er
gehort zu den zehn Landwirten, die sich seit 2017
am Projekt Franz beteiligen (der Name ist eine Ab-
kiirzung des Mottos »Fiir Ressourcen, Agrarwirt-
schaft & Naturschutz mit Zukunft«). Franz wurde
von der Umweltstiftung Michael Otto ins Leben
gerufen, bei der man die Hope Farm und ihre
Erfolge kannte.

Auch dieses Projeke soll Landwirtschaft und
Artenschutz zusammenbringen, aber mit Breiten-
wirkung. Gut neun Zehntel der deutschen Agrar-
flichen werden konventionell bewirtschaftet — da
ist das Potenzial fiir Naturschutzmaf$nahmen ge-
waltig. Darum hat die Stiftung nicht einen ein-
zelnen Hof wie die Hope Farm aufgekauft, son-
dern den Deutschen Bauernverband an Bord ge-
nommen. Dieser wihlte zehn »Demonstrations-
betriebe« aus und stellte ihnen Betriebsberater
zur Seite, die den Landwirten bei der Umsetzung
helfen sollen. Hinzu kamen Experten des Natur-
schutzbunds (Nabu) und Wissenschaftler aus
funf Instituten. Knapp drei Millionen Euro steu-
erte die Landwirtschaftliche Rentenbank und
0,8 Millionen Euro das Bundesministerium fiir
Umwelt fiir die ersten drei Jahre bei.

Doch von Beginn an stand fest: Die Wirt-
schaftlichkeit der Héfe muss gesichert bleiben, die
Landwirte werden zu nichts gezwungen. Es galt,
zusammen herauszufinden, welche Naturschutz-
mafinahmen sich fiir welche Betriebe eignen.
Funf bis zehn Prozent ihrer Agrarfliche sollten die
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Endlich nicht

mehr diskutieren

Die Regierung berit tiber eine

Impfpflicht? Es ist hochste Zeit

Es gibt Forderungen, tiber die so viel geredet
wurde, dass man nicht mehr an ihre Um-
setzung glaubt. Nun aber scheint es so, dass
eine tatsichlich durchgesetzt werden kénn-
te — die nach der Impfpflicht gegen Masern.
Der SPD-Gesundheitspolitiker Karl Lauter-
bach hat am vergangenen Wochenende dem
Redaktionsnetzwerk Deutschland gesagt, er
habe dartiber mit dem Bundesgesundheits-
minister Jens Spahn gesprochen. Er sei »zu-
versichtlich, dass wir demnichst einen ent-
sprechenden Vorschlag vorlegen konnenc.
Auch wenn es bislang nur Gespriche sind:
Es konnte tatsichlich etwas dabei heraus-
kommen — anders als in all den Jahren zuvor.
Regelmifig forderten Experten und Fach-
politiker (etwa der damalige CDU-Gesund-
heitspolitiker Jens Spahn) bei jedem grofleren
Masern-Ausbruch eine Impfpflicht. Ver-
schwand das Thema
aber aus den Medien,
schwand auch das
politische Interesse an
einer obligatorischen
Immunisierung,.
Wenn jetzt tatsich-
lich gehandelt wiirde,
wire das nicht nur

Kleiner Pikser

eine gute Nachricht, mit groBer
sondern auch eine gute  Wirkung
Botschaft.

Eine gute Nachricht, weil es mit einer
hohen Impfquote endlich gelingen kéonnte,
die Masern einzudimmen, ja vielleicht sogar
aus Deutschland zu verdringen. Bis dahin
wiirde jeder Geimpfte nicht nur sich selbst,
sondern auch andere vor einer gefihrlichen
und noch immer unterschitzten Infektions-
krankheit schiitzen. Ohne eine hinreichende
Impfquote konnen sich die Masern sehr
leicht verbreiten. Im schlimmsten Fall endet
die Infektion todlich.

Eine gute Botschafi wire es, weil die
Gesundheitspolitik damit Mut zeigte: Sie
wiirde sich um ein wichtiges Problem
kiimmern, ohne grof§ Riicksicht auf impf-
kritische Wihler zu nehmen. Denn denen
muss man dann sagen, dass ihr Kind nicht
in die Schule gehen darf, wenn es nicht ge-
impft ist. Oder dass man ihnen das Kinder-
geld kiirze oder gar streicht. Solche Sank-
tionen wird es geben miissen, wenn eine
Impfpflicht erfolgreich sein soll.

Gleichzeitig wiirde die Politik ein wichti-
ges Signal senden: Sie wiirde deutlich zeigen,
dass sie wissenschaftlichen Erkenntnissen
vertraut. Und dass sie sich Impfgegnern ent-
gegenstellt, die ihre Pseudofakten nach Be-
lieben konstruieren und Angste schiiren.
Von diesen hartgesottenen Kritikern gibt es
nicht allzu viele, ihr Einfluss auf zweifelnde
Eltern aber ist grofi.

Eine Impfpflicht kénnte die Menschen
auch gegen die Einflisterungen dieser Leute
immunisieren. Denn die Impfung diirfte fir
die meisten Eltern mit der Zeit zur Routine
werden, zu etwas ganz Normalem, das zum
Besuch beim Kinderarzt einfach dazugehort.
Magliche Nebenwirkungen und sehr seltene
Komplikationen miissen dabei natiirlich auch
besprochen werden — wie es bei allen medizi-
nischen Maf§nahmen geschicht.

Dann wire auch Schluss mit den vielen
hitzigen Debatten. Diskussionen sind wich-
tig, aber bei diesem Thema sind sie seit Jah-
ren {berfliissig: Der Nutzen einer Masern-
Impfung ist schon lange wissenschaftlich
erwiesen. JAN SCHWEITZER

Robert-Koch-Preis fir Krankenhaushygiene o
Robert-Koch-Stiftung

und Infektionspravention

Robert Koch hat sich sowohl der medizinischen Bewerben kénnen sich Gesundheitseinrich- nen und der Bekdmpfung von multiresistenten

Erregern.

Bewerbungen bis spatestens 17. Mai 2019 an:
Grundlagenforschung als auch der angewand-
ten Infektionsbekampfung gewidmet.

tungen wie Krankenhduser, Rehabilitations-

Kkliniken oder wissenschaftliche Institute. Robert-Koch-Stiftung e.V.

Der Preis ist mit 50.000 Euro dotiert. Miillerstrafde 178, Postfach RKS, 13342 Berlin

Der Preis richtet sich insbesondere an Ein-
richtungen in Deutschland, Osterreich und
der Schweiz sowie an Wissenschaftler, die
in diesen Landern tatig sind. Berticksichtigt
werden insbesondere Projekte zu Themen
der Reduzierung nosokomialer Infektio-

Die Robert-Koch-Stiftung fiihlt sich dem Erbe
ihres Namensgebers verpflichtet und schreibt
zum vierten Mal den Preis fiir Krankenhaus-
hygiene und Infektionspravention fiir wissen-
schaftliche Arbeiten sowie praktische Maf¢nah-
men auf diesem Gebiet aus.

Das Preisgeld wird von B. Braun Melsun- oder

gen AG und BARMER zur Verfiigung gestellt.
Die Preisverleihung findet am 24. September
2019 in Berlin im Rahmen einer Festveran-
staltung statt.

info@robert-koch-stiftung.de

Weitere Informationen und Antrag:
www.robert-koch-stiftung.de/NominierungHygienepreis2019
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eit eineinhalb Jahren sind Staubliuse,
Wasserliufer und Mooswanzen,
Prachdlibellen, Gespenstschrecken
und Schrotbocke, Fransenfliigler,
Kocherfliegen und Bliulinge ein
politisches Grof3- und Kampfthema.
Ende 2017 belegte eine grofle Studie
erstmals, was bis dahin eher ein Gefithl gewesen
war: das Verschwinden der Insekten. Seitdem wird
allerorten viel dartiber gesprochen: ob im Bundes-
tag, in der Zagesschau oder beim »Tag der Insekten«
indervergangenen Woche im Berliner Naturkunde-
museum. Bislang allerdings folgten praktisch keine
Taten. Jetzt konnte sich das indern.

Etwa in Bayern. Dort haben mehr als 1,7 Millionen
Menschen — fast ein Fiinftel der Wahlberechtigten —
das Volksbegehren mit dem Titel »Rettet die
Bienen!« unterzeichnet. Dessen Forderungen gehen
weit tiber den Insektenschutz hinaus: Das Bayerische
Naturschutzgesetz soll verschirft werden, bis 2030
soll auf 30 Prozent aller Agrarflichen Okolandbau
betrieben werden, ein grof3flichiger Verbund von
geschiitzten Biotopen soll eingerichtet werden, und
schliefflich sollen fiir den Einsatz von Diinger
strenge Vorschriften erlassen werden. Der Bayerische
Bauernverband hat dagegen scharf protestiert. Nur
noch bis Mitte April bleibt der Regierung von
Ministerprasident Markus Soder Zeit, einen alterna-
tiven Gesetzentwurf vorzulegen — andernfalls wird der
Entwurf der Aufbegehrenden verbindliches Recht.

In Brandenburg und Nordrhein-Westfalen wer-
den nun dhnliche Initiativen geplant. Auch dort
konnte der Wille der Wahler die Politik zwingen,

die Umweltregeln zu verschirfen.
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Da bewegt sich was

Die Indizien fiir ein Insektensterben werden immer dichter. Und die Biirger zwingen ihre Politiker zum Handeln von rriTz HABEKUSS

Das Bundesumweltministerium arbeitet mo-
mentan an einem eigenen Programm zum Insekten-
schutz. Zu den Zielen des Vorhabens zihlt es,
Schutzgebiete zu stirken, die Agrarlandschaft viel-
filtiger zu machen, die Lichtverschmutzung zu
reduzieren und die Erforschung des Insekten-
schwundes zu fordern. Im Sommer soll das Pro-
gramm beschlossen werden.

»Wenn sich jetzt nichts tut, wann dann?«, fragt
der international renommierte Agrarbiologe Josef
Settele. Er arbeitet am Helmholtz-Zentrum fiir
Umweltforschung in Halle und gehért dem Welt-
biodiversititsrat der Vereinten Nationen an. Dessen
neuer globaler Bericht {iber den Zustand der bio-
logischen Vielfalt und der Okosysteme wird An-
fang Mai erscheinen — und kénnte von dhnlicher
Tragweite sein wie die Berichte des Weltklimarats.

Die Befunde mehren sich, und sie dringen zur
Eile, nachdem sich tiber lange Jahre eine unheilvolle
Ahnung verdichtet hatte: Nicht nur Forschern war
aufgefallen, dass sic im Sommer die Windschutz-
scheiben der Autos nicht mehr mithsam von Insek-
tenleibern befreien mussten und dass bei Radtouren
nicht mehr so viele Fliegen im Mund landeten. Bei
vielen Menschen, die mit offenen Augen durch die
Landschaft gingen, hatte sich der Eindruck verfes-
tigt, es gebe von Jahr zu Jahr weniger Insekten.
Aber ein Gefiihl ist noch kein Beweis.

Erst als Ende 2017 der Entomologische Verein
Krefeld das Resultat einer Langzeitstudie verdffent-
lichte, wurde das Gefiihl zur Zahl. Die Krefelder
hatten erstmals 1989 Fallen in Schutzgebieten auf-
gestellt. Die Masse der darin gefangenen Fluginsek-
ten hatte sich seither um 75 Prozent verringert.

Im Oktober vergangenen Jahres berichtete dann
der amerikanische C)kologe Brad Lister Erschre-
ckendes aus Puerto Rico. Schon in den Siebziger-
jahren hatte er im mittelamerikanischen Regenwald
Eidechsen untersucht und, noch wichtiger, deren
Nahrung. Mit Klebefallen und einem Netz fing er im
Dschungel Insekten. Nun war er zurtickgekehrt und
hatte seine Versuche wiederholt. Diesmal gingen ihm
zehn- bis sechzigmal weniger Tiere in die Fallen.

Der in PNAS, der Zeitschrift der US-Wissen-
schaftsakademie, verdffentlichte Aufsatz wurde von
vielen Fachleuten mit grofler Sorge aufgenommen.
Ging es hier doch nicht um Gebiete, die von inten-
siv bewirtschafteten Argarflichen umgeben waren,
wie in den meisten Fillen der Krefelder Studie —
sondern um intakten Regenwald.

Lister konnte nur spekulieren, der Klimawandel
sei der Grund fiir den extremen Riickgang dort.
Seine Studie legt aber in jedem Fall nahe, dass aufler
den tiblichen Verdichtigen wie Pestiziden und indus-
trieller Landwirtschaft, die vor allem in Europa und
Nordamerika als Hauptverursacher gelten, noch
andere Ursachen den Insekten zusetzen.

Fir grofles Aufschen sorgte dann Anfang
Februar eine globale Ubersichtsarbeit des Biologen
Francisco Sdnchez-Bayo von der Universitit Sydney.
Er hatte mehr als 70 Studien zusammengetragen
und kam zu dem Schluss, dass »Insekten in ihrer
Gesamtheit in einigen Jahren auf dem Weg des
Aussterbens« sein werden.

Das schaffte es zwar weltweit in die Schlagzeilen,
ist aber mit groffer Wahrscheinlichkeit iibertrieben,
weil Sdnchez-Bayos Arbeit auf Studien beruht, die
kaum eine Verallgemeinerung zulassen. Fiir Kritiker

ist es geradezu eine Einladung, die Ergebnisse als
Alarmismus abzutun. (Dabei ist die Realitit auch
ohne Ubertreibung diister genug,)

Um vollstindig von der Erde zu verschwinden,
sind Insekten viel zu vielfiltig. Rund eine Million
Arten wurden bislang von Zoologen beschrieben,
groben Schitzungen zufolge gibt es aber noch einige
weitere Millionen zu entdecken. Und nur ein
Bruchteil der bekannten Arten ist gut genug er-
forscht, als dass Wissenschaftler ihre Rollen im
jeweiligen Okosystem benennen konnten, ge-
schweige denn sagen, was passieren wiirde, wenn
sie verschwinden.

Vielleicht ist diese Vielgestaltigkeit ein Teil der
Antwort auf die Frage, warum der Insekten-
schwund so schwer zu beziffern ist und lange gar
nicht objektiviert werden konnte. Die Haufigkeit
einer Art zu bestimmen ist fiir einen Forscher von
allen denkbaren Aufgaben so ziemlich die langwei-
ligste. In den Férderprogrammen von Institutionen
und staatlichen Geldgebern steht dergleichen ganz
weit unten. Mittel fiir Langzeit-Monitoring zu er-
halten — also fiir die Beantwortung der Frage, wo
welche Art wie hiufig vorkommt — ist extrem
schwierig. Und wie Insekten sind Taxonomen, die
Artenspezialisten, eine aussterbende Spezies.

Trotz aller Unsicherheiten: Unter Experten
herrscht Einigkeit tiber die generelle Richtung, in
die sich die Bestinde entwickeln. Dave Goulson,
Professor an der University of Sussex und einer der
fihrenden Entomologen Europas, fasst es so zu-
sammen: »Es gibt tiberhaupt keinen Zweifel unter
Forschern, die ihre Sinne beisammenhaben, dass
wir es hier mit einem Riesenproblem zu tun haben.«

Goulson hat deshalb ein Buch geschrieben, das
unter dem Titel Wildlife Gardening gerade auf
Deutsch erschienen ist. Darin erklirt er, wie jeder
Insekten in Girten, Parks und sogar auf dem eige-
nen Balkon helfen kann (siche Kasten).

Solche individuellen Mafinahmen kénnen
durchaus etwas bewirken. Stddte sind, im Gegen-
satz zu groflen Teilen der Agrarfliche, weitgehend
frei von Pestiziden. Grofle Effekte erzielt man je-
doch auf einem anderen Weg: indem man die
Landwirtschaft verindert (siche Artikel Seite 31).
Der grofite Hebel dafiir wire die Gemeinsame
Agrarpolitik der EU, tiber deren Neuausrichtung
derzeit diskutiert wird. Immerhin fliefen rund
37 Prozent des europiischen Haushalts in Agrar-
subventionen. Der Grofiteil davon wird einfach
pro Hektar ausgeschiittet, nur ein kleiner Rest
finanziert 6kologische Mafinahmen. Und auch in
Zukunft, so zumindest der aktuelle Debattenstand
in Briissel, wird wohl wenig Wert auf 6kologische
Maf3nahmen gelegt werden.

»Es wurde so viel geredet, aber welche Maf3-
nahmen wurden tatsichlich ergriffen, um den
Druck auf die Insekten zu verringern?«, fragt Dave
Goulson. Seine Antwort: »Praktisch keinel« Immer-
hin — inzwischen ldsst sich einwenden: Forderungen
wie jene aus dem bayerischen Volksbegehren wiren
vor zwei Jahren noch undenkbar gewesen. Und
auch dass iiber einzelne Insektenstudien wie jene
aus Puerto Rico mittlerweile breit berichtet wird, ist
Zeichen eines Bewusstseinswandels. Die Sorge um
Insekten hat heute das Potenzial, politische Ent-
scheidungen zu beeinflussen. Tatsdchlich spricht
einiges dafiir, dass sich endlich etwas dndert.

1. Wiese statt Gras
Wer seinen Rasen
seltener mihe, der gibt
zum Beispiel Klee und
Lowenzahn die
Gelegenheit, Bliiten
zu treiben

Frste Hilfe fiir Bienen

Wie jeder Insekten (und anderen Tieren) Nahrung und Lebensraum bieten kann — im eigenen Garten oder anderswo

2. Pflanzen statt Steine
Moderne Girten aus
Beton, Naturstein und
Kieseln sind fiir Insekten
vollig wertlos. Pflanzen
helfen, und sei die griine
Fliche noch so klein

T N
3. Natur statt Zucht

in ihren Bliiten nicht
erreichen kénnen. Lieber
natiirliche Sorten sien

Illustrationen: Anton Hallmann fiir DIE ZEIT

Der grofle Feldversuch Fortsetzung von S. 31

Bauern okologischer gestalten, dafiir konnten sie
unter 14 MafSnahmen wihlen.

Die Betriebe hatten ein regelrechtes Casting
durchlaufen. Sie sollten vor allem typisch sein fiir
ihre Region. Ein riesiger Hof in Sachsen-Anhalt
gehort dazu, fast zehnmal so grof§ wie der von
Jochen Hartmann. Aber auch ein Milchvieh-
halter im Allgiu, ein Weinbauer in Rheinhessen,
ein Schweinemister im Hohenlohischen. Nur so
lassen sich Maflnahmen testen, die spiter auf
viele andere Betriebe iibertragbar sind. Jochen
Hartmann gefiel das Experimentelle. »Ich hab
gleich gemerkt, dass ich nicht nur als Flichengeber
gefragt warc, sagt er. »Ich konnte mitwirken und
meine Ideen einbringen.«

Unter Bauern gibt es eine Urangst: nicht Herr
zu sein auf dem eigenen Land. Und diese Angst ist
berechtigt. Wer eine Hecke setzt, darf sie spiter
nicht mehr verindern, auch wenn er noch so sehr
eine Durchfahrt zum nichsten Acker briuchte.
Oder es entsteht cin Biotop auf dem Gelinde,
gerade weil man sich um Naturschutz bemiiht,
und dann darf man es nicht mehr bewirtschaf-
ten. »Dieser Sorge begegnen wir immer wieder,
sagt Franziska Gawlik, die im Projekt Franz den
Bauernverband vertritt. »Auch deshalb sind die
Betriebsberater dabei.«

Selbst fiir einen so offenen Landwirt wie Hart-
mann waren einige MafSnahmen anfangs gewdh-
nungsbediirftig. Die Blithstreifen mitten im Acker
etwa. Wie umstindlich wiirden sie seine Arbeit

machen? Im Gesprich ergab sich eine Lésung. Auf
einem seiner Felder steht ein Strommast, der beim
Pfliigen immer im Weg ist. Jetzt umgibt ihn ein
Blithstreifen, zwolf Meter breit und 550 Meter lang.
Hartmann kann wieder Bahnen zichen, sogar ein-
facher als zuvor. Und schon im ersten Jahr fand er
Gefallen an seinen Wildblumen: »Da wuchsen
Fenchel und Dill. Wenn man da drinstand, roch es
wie in einem Kriuterladen.«

Vielleicht ist das der wichtigste Faktor des
Projekts: dass die Landwirte, wenn man sie mit-
entscheiden lisst und ihre Bedenken ernst nimmt,
tatsichlich Feuer fangen. In den Demobetrieben
ist jedenfalls einiges in Gang gekommen. Gab es
anfangs noch Diskussionen tiber den Sinn einzelner
MafSnahmen, streben jetzt immer mehr Landwirte
die Umwandlung nicht nur von fiinf, sondern
von zehn Prozent ihrer Fliche an. Und entwickeln
eigene Ideen fiir ihre Hofe.

Das berichtet der Geodkologe Philip Hunke,
der als wissenschaftlicher Vertreter des Nabu an
Franz teilnimmt. Zweimal im Jahr fihrt er die
Hofe ab, bespricht die Umsetzung der einzelnen
Schritte und wandert iibers Land, um die Tier-
arten zu kartieren. »Wenn man dann Rotbauch-
unken findet und erlebt, wie die Landwirte
gleich hektarweise Flichen brachliegen lassen,
damit die Tiere bleiben kénnen — das ist schon
supers, erzdhlt Hunke.

Selbstverstindlich ist es nicht. Denn am Ar-
tenschutz entziindet sich anderswo regelmiflig
erbitterter Streit. Die Rollen der Naturschiitzer
und Bauern sind dann klar verteilt: Die einen
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4. Regional statt Import

erzeugt), unterstiitzt
heimische Plantagen, die
Insekten Nahrung bieten

5. Chaos statt Ordnung

Viele Blumen sind so Wer Obst und Gemiise Holzstapel, Gestriipp und
tiberziichtet, dass Bienen aus der Region kauft Tiimpel bieten Insekten
Nektar und Pollen (moglichst 8kologisch mehr Lebensriume als

akkurate Griinflichen es
tun (und erfreuen auch
andere Tiere)

6. Siden statt drgern
Blumensamen verwandeln
Verkehrsinseln und
Seitenstreifen in Oasen fiir
Stadtinsekten. Gibt das
Griinflichenamt sein

Okay, ist das sogar legal

prangern an, die anderen wehren ab, akeuell kann
man das am Ringen um die Reaktion auf das
bayerische Volksbegehren zum Schutz der Bienen
verfolgen (siche oben).

Im Projeke Franz hingegen hat sich das Verhilt-
nis zwischen Bauern wund Naturschiitzern
gewandelt. »In der Kiiche beim Landwirt zu sitzen
und iiber NaturschutzmafSnahmen zu diskutieren,
das gab es friither nicht¢, sagt Hunke. Warum gibt
es das jetzt hier? Hunke ist entwaffnend offen. Das

Naturschiitzer und
Bauern sitzen jetzt
gemelnsam
am Kuchentisch

alte Fordern und Streiten habe zu nichts gefiihrt.
»Es ist nur immer alles schlimmer geworden.«
Der Naturschiitzer Hunke bekommt nun am
Kiichentisch einen Einblick in den Alltag von
Landwirten. Wie sie an Einsaatfristen verzwei-
feln, wenn das Wetter nicht mitmacht. Unter
welchem Druck sie stehen, wenn ihre Darlehen
hoch sind und die Ernten diirftig. Die Landwirte
wiederum begreifen, dass Ordnung zerstérerisch
sein kann. »Ich hab nicht gewusst, dass die

mehrjihrigen Blithstreifen so wichtig sinde, sagt
Jochen Hartmann. »Dass da ein Bewuchs ent-
steht, in dem Insektenlarven leben. Wenn ich
den entferne, bringe ich die Insekten um, die ich
angelockt habe.«

Auch Pestizide kénnen den Insekten den Gar-
aus machen, falls der Wind sie von Feldern in der
Nihe auf die Blithstreifen trigt. Dann werden
die Streifen, die Insekten aus der Umgebung an-
ziehen, zur Todesfalle. »Wenn es zu dieser Ab-
drift kommt, hat das eine extrem negative Wir-
kung auf die Wildbienen vor Ort«, sagt der
Landschaftsokologe Jens Dauber vom Thiinen-
Institut in Braunschweig, einem Agrarforschungs-
institut des Bundes. Dauber untersucht im
Franz-Projekt dessen Auswirkung auf Hummeln
und Wildbienen. Das Todesfallen-Problem (im
Fachjargon: »attract and kill<) liefe sich nur
durch Abstandsregeln und Auflagen verhindern,
mit spiirbaren Eingriffen also. Ob die Bauern da
mitzogen, ist fraglich.

Doch kann sich die Landwirtschaft langjihrige
Versuchsanordnungen jetzt noch leisten, oder
kommt das Franz-Projeke zu spat? »Ich finde es
wichtig, dass wir erforschen, wie viel wir mit unse-
ren MafSnahmen erreichen kénnen«, sagt Dauber.
»Aber ich befiirchte, dass wir keine Komfortzone
mehr haben. Dass wir unsere Art der Landwirt-
schaft fundamental umstellen miissen.«

In zwei Jahren wird die europidische Agrar-
forderung umstrukturiert, werden die Weichen gestelle
fiir die Landwirtschaft der Zukunft, mit neuen Bud-
gets, neuen Forderprogrammen. Das Franz-Projeke

aber ist auf zehn Jahre angelegt, erste Ergebnisse sind
nicht vor 2020 zu erwarten. In der Zwischenzeit
schrumpfen die Bestande weiterer Tier- und Pflanzen-
arten oder verschwinden ganz. Die Zeit lduft ab.

Am Thiinen-Insticut hat man zu Beginn des
Projekts untersucht, warum Bauern Schutzmaf-
nahmen scheuen. Ganz vorn stand da die Angst,
dass bestraft werde, wer einen Fehler mache. Und
dass Fristen zu starr seien, der landwirtschaftliche
Alltag viel mehr Flexibilitit erfordere.

Der Landwirt Jochen Hartmann aus Rettmer
sicht das genauso. Er erzihlt, dass er oft gefragt
werde, warum er nicht auf Biolandbau umstelle.
Aber das wolle er nicht, zu viele Vorschriften, zu
viel Papierkram. Er entwickelt lieber seine Ideen
weiter. Fiir die Hithner hat er Pappelwilder an-
gepflanzt, weil sie Waldtiere sind und sich unter
Biumen besser vor dem Habicht schiitzen kon-
nen. Zum Franz-Projekt gehort das nicht. Auch
beschiftigt Hartmann sich seit Jahren intensiv
mit der Fruchtbarkeit von Béden, besucht Kurse
und will noch mehr tiber Niitzlinge erfahren.

Hartmann zeigt Fotos von frisch geschliipften
Marienkifern, noch ohne Punkte und gelb wie
Maiskérner. Im vergangenen Jahr gab es tiber-
durchschnittlich viele. Sie fressen die schwarze
Bohnenlaus, einen Schidling der Zuckerriibe. Seit
der Landwirt die Jungkifer mit eigenen Augen auf
seinen Riiben gesehen hat, ist er fest entschlossen:
Gespritzt wird dort nicht mehr.

Lesen Sie auch: iiber Bayer und das Pflanzengift
Glyphosat im Ressort Wirtschaft, Seite 19 und 20



